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KONDA BAROMETRESI RAPORU ile birlikte; 22-23 Mart Cumartesi Pazar
giinleri yaptigimiz saha ¢alismasi SONUC RAPORUNU sunuyorum.

Bildiginiz gibi KONDA, aylik ¢alisma sonuglarini1 aboneleri disinda kimseye
gondermemekte, ¢ikan haberleri tekzip veya teyid etmemektedir. Bu tutumda olan bir
kurumun, halkina, se¢ime bir iki giin kala bilgi vermesini zorunlu gérdiik ve
finansmanini 6z kaynaklarimizdan karsilayarak, bir aragtirma yaptik.

A-Arastirmanin tanitimai:

Aragtirmada, 33 ile bagli 173 mahalle ve kdyde 3 bin 67 kisiyle yiizyiize
goriigilmustiir. b

Gortisiilen kisilerin, oy egilimini belirlemek amaciyla gesitli sorulari cevaplamasi
ve anket formunun igine basilan oy pusulas1 6rneginde oy verecegi partiyi isaretlemesi
istenmistir. Toplumun 6nceki galigmalarla sahip oldugumuz demografik 6zelliklerine
ve gesitli toplumsal olaylardaki davranislarina ait verilerle son arastirma verileri
karsilastirilarak ¢alismanin giivenilirligi 6lgiilmiistiir.

B- Arastirma sonucu

Hata pay1 + 1,8 olan aragtirmanin sonucu asagidaki tabloda goriilmektedir. Hata
payina gore, 6rnegin Ak Parti oyu, (% 44,2) ile (% 47,8) arasinda olacaktir. Diger
partilere de ayn1 oranin yansitilacag: tabiidir.

KONDA
Yerel Secim Arastirmasi
Sonucu ¥
Parti 23.Mar
Ak Parti 46
CHP 27
MHP 15
BDP 7
Diger partiler 5
Toplam 100

D Orneklemin kapsadigi 33 il: Adana, Ankara, Antalya, Balikesir, Bartin, Bolu, Bursa,

Canakkale, Denizli, Divarbakir, Edirne. Elazig, Erzincan, Eskigehir, Gaziantep, Hatay, Istanbul,
Izmir, Kayseri, Kocaeli, Konya, Kiitahya, Malatya, Mersin, Nigde, Samsun, Sivas, Sanhurfa, Tokat,
Trabzon, Usak, Van, Zonguldak.

* Biiyiiksehir olan 30 ilde il¢e belediye meclisi iiveligi secimi ile 51 ilde Il Genel Meclisi Uyeleri

segimi yiizdelerinin agirlikli ortalamasidr.
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2011 segim sonuglar1 ve 18 aylik gelismenin agagida verilen grafik ile yukardaki

tablo birlikte incelendiginde, bugiinlerde halkin belirttigi karari degerlendirmeye
baglayabiliriz:

Ak Parti'nin 2 yillik oy seyri ve egilim cizgisi
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C- KONDA'nin durum degerlendirmesi

Gelinen nokta ve ilerki giinlerin sorunlar1 hakkindaki yorumumuz asagida
sunulmaktadir:

1. Grafikten de goriildiigii gibi, 2012 baslarinda ylizde 54'lin istiine ¢ikan Ak Parti,
aradan 24 ay gectiginde yiizde 46'ya inmistir. Son iki yila baktigimizda yeni anayasa
yapim siireci, Suriye, Gezi olaylari, 17 Aralik operasyonu ve ag1lim siireci gibi
yonetilemeyen bir ¢ok hayati sonucun bir arada yasandif1 hatirlanacaktir.

Bu durum, partii¢i demokrasinin bulunmayisi, Parti Yénetiminin ve Orgiitiiniin iilke
ve parti sorunlarim izleyip tartismamasinin sonucudur.

Gegen Mays ayinda baslayan ekonomik sorunlar bu yilin ortalarindan itibaren
giinliik hayatta sikintilar yaratacaktir.

Yillardan beri bugiin yarin ¢ikacak denilen ve beklenen diizenlemelerde ayak
siriimeler, {ilkemizin "demokratik hukuk devleti" sinifina girmesini engellemistir. Kiirt

sorunu, yanlhzca Kiirtlerin sorunu gibi gosterilmek istenmektedir; oysa Kiirt Meselesi
Tirkiye'nin sorunlarinin 6zeti ve kaynagidir.

Ak Parti se¢im sonrasinda, kendi i¢inde tartigarak, yerinden yonetim, ifade ve

orgiitlenme 6zgiirliigii, yargi reformu ve hukuk devleti reformlariyla tanimladig: "Yeni
Tirkiye" kurulmasina karar vermelidir.

2. 2002 segimleri sonrasinda Ak Parti'nin ekonomik ve yonetim alanindaki
uygulamalari kargisinda, CHP ve MHP'nin, eski ve romantik sOylemlerini birakip,
tutarli bir program olusturamamalari bu tablonun baslica sorumlusudur.
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Sik stk 1971-2002 arasindaki siyasal istikrarsizlig1 hatirlatan bu boslugun
doldurulmas: geregi bir tiirlii ciddiye alinmamig, bu duruma siyasal strateji ve
taktiklerdeki hatalar da eklenerek, iilke siyasal rekabet boslugu iginde on yil geg¢irmis,
iktidarin yozlasmasina ve kalite kaybina yol agmistir.

3. 1977 segiminde sonuglar1 gériilen ve artmasinda iktidar partisi liderinin siyasal
yarar gordiigii laik- dindar muhafazakar hayat tarzi kutuplasmasi, bugiinlere kadar
artarak gelmistir. Baslangicta laik-muhafazakar ekseninde olusan kutuplasma, bu ayrim
ekseninden uzaklasmadan, 2011 seciminden sonra, Ak Parti karsitligi-yandashgi
bi¢imine doniigmiistiir. 2013 sonbaharindan itibaren bugiinlere kadar, siyasal olsun
veya olmasin, her tiirlii olay bu kutuplagmaya bagli kalinarak izlenmis,
degerlendirilmis, karst ¢ikilmig veya savunulmustur. Cemiyetimizi kemiren kutuplasma
halkin ¢ok biiyiik oranini esir almugtir.

4- Bugiin verilmekte olan siyasal karar, yolsuzlugun "onaylanmas1" veya "mazur
goriilmesi" olarak anlasilmamalidir. Son tic ayim BAROMETRE RAPORLARINDA 17
Aralik olaylarinda s6z konusu olan yolsuzluk iddialarina inananlarin sayisinin yiizde 77
oldugu goriilecektir.

Ak Parti'ye oy verenlerin biiyiik kesimi ise "kondurmamakta" ve sdylenenlerin
"komplo" olduguna inanmakta ve hatta givenmektedir; kiigiik béliimii ise séylenenlere
inanmakta ve "herkes yapiyor" diye mazur gormektedir.

Segmenleri, "komplo” ve "uydurma" kanisina muhalefet boslugu itmekte, siyasette
bagli oldugu "taraf" veya "kutbu" degistirmenin riskleriyle karsilagsmaktan
¢ekinmektedir.

5- Halkin biiyiik kesimi, kendilerinin "laikler" veya "Ak Parti karsitlar1" tarafindan
eskiden beri kiiglimsendigi ve diglandig1 kanisindadir. Bulunduklari yeri birakmalar ve
karg: tarafa gegmeleri halinde bu ayrnmeiligin bitecegine dair herhangi bir isaret de
yoktur.

Diger tarafin sorunu da farkli degildir. Ak Partili se¢menlerin, yoneticilerin ve
muhafazakar toplum onderleri de, hayat tarzina karigilma endisesi icinde bulunan
milyonlar1 anlamalidir.

6- Hangi tarafta ve hangi diisiincede olursa olsun, Ak Parti'ye oy vermeyenlerin, bu
memleketin gogunlugu olduklarini bilerek "Ak Partili se¢meni” tanimaya ¢aligmalarr;
Ak Partili segmenin ihtiyag ve talepleri bilinmeden ve Ak Parti'nin yaptiklarin1 yok
sayarak bir sonug alinamayacag bilinmelidir.

Toplumun kanaat énderlerinin, sivil toplum yéneticilerinin, siyasetle ilgilenenlerin
ve s yonetenlerin, kisaca ilgili herkesin tiim toplumun ihtiyag ve taleplerini, deger ve
duyarliklarim bir kez daha sogukkanlica diistinmeleri gerekir.

Sevgi ve saygilarimla.

Tarhan Erdem L '



